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Представлен «чёрный список» флоры Крымского полуострова, на территории которого находятся 
две административные единицы – Республика Крым и город федерального значения Севастополь. 
Проведён анализ чужеродной фракции флоры Крымского полуострова и выделены наиболее опасные 
для экосистем инвазионные виды высших растений в соответствии с рекомендациями по ведению 
Чёрных книг. Обобщены сведения о распространении, местообитаниях и инвазионном статусе 70 
видов. К видам-трансформерам (статус 1), которые изменяют облик экосистем, отнесено 9 видов 
(Ailanthus altissima, Bupleurum fruticosum, Elaeagnus angustifolius, Fraxinus ornus, Jacobaea maritima, 
Opuntia engelmannii subsp. lindheimeri, O. fragilis, O. humifusa, Rhamnus alaternus). 19 чужеродных 
видов активно расселяются и натурализуются в нарушенных полуестественных и природных место-
обитаниях (статус 2) и 42 вида широко распространяются в нарушенных местообитаниях (статус 3). 
Своеобразие и разнообразие почвенно-климатических условий полуострова способствует внедрению 
чужеродных видов, многие из которых являются инвазионными только на территории Республики 
Крым и города Севастополь. Статья является необходимым этапом создания «Чёрной книги» флоры 
Крымского полуострова и основой для принятия конкретных действий по предотвращению и мини-
мизации экономического и экологического ущерба от инвазии чужеродных видов. 
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Введение
На современном этапе развития экономик 

разных государств, взаимодействия человека 
и природной среды распространение чуже-
родных организмов за пределы их естествен-
ного ареала является одним из основных 
результатов антропогенного воздействия, а 
проблема инвазии видов отнесена к числу 
наиболее приоритетных [Дгебуадзе, 2002; 
Протопопова та ін., 2002; Hejda et al., 2009; 
van Kleunen et al., 2015; Early et al., 2016; 
Pyšek et al., 2017; и др.], поэтому обсуждению 
вопросов биологических инвазий посвящены 
Международные и национальные симпози-
умы и конференции, проводимые в разных 
странах. 

Контроль, регулирование самовозобнов-
ления и распространения чужеродных ви-
дов является одной из задач, определяемых 
«Национальной стратегией сохранения био-
разнообразия России» [2001], «Стратегией и 
Планом действий по сохранению биологиче-

ского разнообразия Российской Федерации» 
[2014]. В последние годы составлен пред-
варительный «чёрный список» флоры Рос-
сийской Федерации, который включает 100 
агрессивных чужеродных видов, являющих-
ся инвазионными в большинстве регионов 
РФ [Виноградова и др., 2015]. Сведения о 
биологических инвазиях, о наиболее опас-
ных для экосистем инвазионных видах и ди-
намике их расселения на территории разных 
регионов Российской Федерации приводятся 
в «Чёрных книгах» или в материалах к ним 
[Виноградова и др., 2010, 2011; Агеева, Си-
лаева, 2012; Starodubtseva et al., 2014; Барано-
ва и др., 2016; Эбель и др., 2016; Шхагапсоев 
и др., 2018а, б; Chadaeva et al., 2019], а так-
же в «чёрных списках» (black-list) флор или 
списках наиболее опасных инвазионных ви-
дов в ряде регионов Европейской части Рос-
сии, Сибири и Дальнего Востока [Абрамова, 
Ануфриев, 2008; Третьякова, 2011; Антонова, 
2012, 2017; Кузьмин, 2012; Ржевуская и др., 
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2012; Тремасова и др., 2012, 2013; Сагалаев, 
2013; Третьякова, Куликов, 2014; Эбель и др., 
2014; Panasenko, 2014; Баранова, Бралгина, 
2015; Абрамова, Голованов, 2016; Абрамова и 
др., 2017; Abramova et al., 2017; Филиппова и 
др., 2019; Vinogradova et al., 2020; и др.]. 

Крымский полуостров (п-ов), на терри-
тории которого находятся две администра-
тивные единицы – Республика Крым и город 
федерального значения Севастополь, рас-
положен на юге Восточной Европы, омыва-
ется Чёрным и Азовским морями, занимает 
площадь 26 860 км2, из них 863.6 км2 – при-
ходится на Севастополь. Географическое по-
ложение полуострова определяет формирова-
ние различных форм рельефа, разнообразие 
ландшафтов, флоры и растительности в трёх 
основных природных зонах (равнинной, 
предгорной и горной). Природа Севастопо-
ля сочетает в себе разные черты Крымского 

п-ова, отличающегося уникальностью, непо-
вторимостью и разнообразием ландшафтов 
(рис.). По обобщённым данным, на полуо-
строве представлены сообщества, объединён-
ные в 47 классов растительности с позиций 
эколого-флористического подхода Ж. Бра-
ун-Бланке [Багрикова, 2016а; Корженевский, 
Рыфф, 2016], флора включает, по данным раз-
ных авторов, от 2532 до 2775 видов высших 
растений [Ена, 2012]. 

Процессы обогащения и обеднения фло-
ры отмечаются по всему миру, в том числе в 
Крыму. Обогащение происходит за счёт рас-
пространения чужеродных растений, в том 
числе интродуцированных видов, рудераль-
ных и сегетальных сорняков, а обеднение – 
за счёт исчезновения природных элементов 
флоры [Багрикова, 2017; Dawson et al., 2017]. 
Благоприятные природные условия Крымско-
го п-ова способствуют введению в культуру 

Рис. 1. Карта-схема района исследований и основные ландшафтные зоны на территории Крымского полуострова 
(по: [Выработка приоритетов..., 1999]), включая территории Республики Крым и г. Севастополя. 
Основные ландшафтные зоны: 1 – полупустынные степи и солончаки; 2 – настоящие степи; 3 – предгорные лесо-
степи; 4 – леса северного макросклона; 5 – горные луга и степи яйл; 6 – леса южного макросклона; 7 – редколесья 
Южнобережья.
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многочисленных растений из разных регио-
нов Земного шара. Ощутимый вклад в интро-
дукцию растений на юге России, в том числе 
в Крыму, внёс Никитский ботанический сад, 
основанный в 1812 г., так как среди основных 
задач его создания было введение в культу-
ру дикорастущих видов растений, изучение, 
отбор и размножение пригодных для куль-
тивирования на территории России видов, 
сортов и культиваров [Интродукция..., 2015]. 
Многие виды растений в настоящее время не 
только успешно культивируются, но и нату-
рализовались в условиях вторичного ареала. 

Изучение растительного покрова антро-
погенно нарушенных и природных место-
обитаний Крыма, начатое нами в 1990-х гг., 
позволило дополнить сведения о чужерод-
ных видах в агроценозах [Багрикова, 2010, 
2012], в полуестественных и природных со-
обществах, а также составить наиболее пол-
ный список этих растений на территории 
Крымского п-ова [Багрикова, 2013]. Статус 
чужеродного вида на территории полуостро-
ва установлен для 366 видов, для более 100 
видов окончательно не решён вопрос об их 
автохтонном или аллохтонном происхож-
дении [Seregin, 2008; Ена, 2012; Багрикова, 
2013; Seregin et al., 2015]. Особенностью чу-
жеродной фракции флоры Крыма является 
значительное участие натурализовавшихся 
интродуцированных растений, которые отно-
сятся к колонофитам и агриофитам [Багри-
кова, 2013, 2014, 2016а, б, 2017]. Отдельные 
сведения о распространении, биологии, по-
пуляционных и эколого-ценотических осо-
бенностях некоторых видов, являющихся 
сегодня инвазионными, содержатся в немно-
гочисленных работах [Кожевникова, Рубцов, 
1971; Голубева, Шевчук, 1976; Белоусова, 
Багрикова, 1999; Расевич, Дідух, 2007; Жал-
дак, 2011, 2018; Снятков, 2011; Протопопо-
ва та ін., 2012; Багрикова и др., 2014; 2015, 
2020а, б; Багрикова, Рыфф, 2014а, б; Бонда-
ренко и др., 2015; Медовник, Жалдак, 2016; 
Bagrikova, Bondarenko, 2016; Резников и др., 
2017; Fateryga, Bagrikova, 2017; Багрикова, 
2018; Багрикова, Чичканова, 2018; Бондарен-
ко, Багрикова, 2018; Скурлатова, Багрикова, 
2019; Перминова и др., 2020; и др.]. При этом 
полномасштабные исследования инвазион-

ных видов растений в Крыму не проводились.
Следует отметить, что в Крыму пробле-

ма биологических инвазий стоит особенно 
остро. И это обусловлено тем, что история 
хозяйственного освоения полуострова насчи-
тывает несколько тысячелетий, а наиболее 
интенсивное антропогенное воздействие, на-
чавшееся с XVIII в., привело во второй поло-
вине XX в. к экологическому кризису [Багри-
кова, 2016б] и увеличению числа чужеродных 
видов грибов, растений и животных. Поэтому 
изучение роли этих видов, а также выявление 
инвазионных растений и составление «чёр-
ного списка» флоры региона является акту-
альным вопросом. 

Цель работы: составить «чёрный список» 
флоры Крымского п-ова на основе анализа 
и обобщения сведений о распространении, 
фитоценотических особенностях, натурали-
зации, характере воздействия на природные 
экосистемы чужеродных видов высших рас-
тений. 

Материал и методы
Материалом для составления предвари-

тельного списка инвазионных видов высших 
растений Крымского п-ова с выделением 
отдельно административных регионов (Ре-
спублики Крым и города федерального зна-
чения Севастополя) послужили результаты 
собственных исследований, а также анализ 
гербарных образцов Никитского ботаниче-
ского сада – Национального научного цен-
тра РАН (YALT), Института ботаники имени 
Н.Г. Холодного НАН Украины (KW), данных, 
представленных в Цифровом гербарии МГУ 
[2021] и в литературных источниках, ссылки 
на которые приводятся далее по тексту. Рас-
тения разделены на четыре группы разного 
инвазионного статуса согласно рекомендаци-
ям по ведению региональных «Чёрных книг» 
[Виноградова и др., 2010, 2011; Нотов и др., 
2010]. 

Статус 1. Виды-трансформеры [Richardson 
et al., 2000], которые активно внедряются 
в природные и полуестественные сообще-
ства, изменяют облик экосистем, нарушают 
сукцессионные связи, выступают в качестве 
эдификаторов и доминантов, образуя значи-



19РОССИЙСКИЙ ЖУРНАЛ БИОЛОГИЧЕСКИХ ИНВАЗИЙ № 2, 2021

тельные по площади одновидовые заросли, 
вытесняют и (или) препятствуют возобновле-
нию видов природной флоры.

Статус 2. Чужеродные виды, активно рас-
селяющиеся и натурализующиеся в нарушен-
ных полуестественных и естественных ме-
стообитаниях.

Статус 3. Чужеродные виды, расселяю-
щиеся и натурализующиеся в нарушенных 
местообитаниях, в ходе дальнейшей натура-
лизации некоторые из них могут внедриться 
в полуестественные и естественные сообще-
ства.

Статус 4. Потенциально инвазионные 
виды, способные к возобновлению в местах 
внедрения в условиях вторичного ареала и 
проявившие себя в смежных регионах как 
инвазионные виды.

В работе рассматриваются только виды, 
отнесённые нами [Багрикова, 2013] к нео-
фитам, а по степени натурализации к агри-
офитам (растения, натурализовавшиеся в 
естественных и полуприродных местообита-
ниях), колонофитам (натурализовавшиеся и 
возобновляющиеся растения, распростране-
ние которых ограничено преимущественно 
местами их культивирования) и эпекофитам 
(растения, натурализовавшиеся и устойчиво 

закрепившиеся в антропогенно трансформи-
рованных экотопах). Эти виды объединены 
нами в первые три группы, так как для вы-
деления группы потенциально инвазионных 
видов требуется более детальный анализ рас-
пространения инвазионных видов не только 
на всей территории Крымского п-ова, но и со-
седних регионов, в большинстве из которых 
«чёрные списки» ещё не сформированы, а 
приводятся сведения о видах-трансформерах 
или наиболее опасных для экосистем растени-
ях [Протопопова та ін., 2009а, б; Шхагапсоев 
и др., 2018а, б; Протопопова, Шевера, 2019; 
Burda, Koniakin, 2019; Chadaeva et al., 2019]. 
Латинские названия растений приведены в 
соответствии с базой данных The Plant List 
[2013].

Результаты и обсуждение
На территории Крыма выявлено 70 инва-

зионных видов, широко распространившихся 
или начавших активное расселение, представ-
ляющих опасность для экосистем полуостро-
ва, в целом, и Республики Крым, в частности. 
На территории г. Севастополя инвазионный 
статус установлен для 54 видов, из которых 
семь отнесены в группу потенциально инва-
зионных растений (статус 4) (табл.). 

Таблица. «Чёрный список» растений Крымского полуострова

Название вида СН MгЭ
Статус

ЛЗ

Число регионов, в которых вид 
является инвазионным в РФ, чу-
жеродным / натурализовавшимся 

в Европе
Российская Федерация

ЕВР
РК Св ЕЧР Сиб ДВ КБ

Ailanthus altissima (Mill.) Swingle ag As 1 1 1, 2, 3, 
6, 7 1 *40 / 30

Bupleurum fruticosum L. ag M 1 2 7
Elaeagnus angustifolius L. ag M 1 1 1, 2, 3 9 2
Fraxinus ornus L. ag M 1 4 7
Jacobaea maritima (L.) Pelser & 
Meijden ag M 1 2/1 7

Opuntia engelmannii Salm-Dyck 
ex Engelm. subsp. lindheimeri (En-
gelm.) U.Guzmán & Mandujano

ag NA 1 4 7

Opuntia fragilis (Nutt.) Haw. ag NA 1 - 7
Opuntia humifusa Raf. ag NA 1 1 2, 7
Rhamnus alaternus L. ag M 1 2 7
Cheiranthus cheiri L. ag M 2/1 2 7
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Opuntia phaeacantha Engelm. ag NA, CA 2/1 - 7
Clematis flammula L. ag M, As 2/1 - 7
Sedum rupestre L. ag K? 2 2/1 2, 3, 7
Acer platanoides L. kl E 2 3 6
Amorpha fruticosa L. kl NA 2 3 7 13 1
Antirrhinum majus L. ag M 2 3 7
Berberis aquifolium Pursh ag NA 2 3 6, 7 *28 /16 
Bidens frondosa L. ag NA 2 4 3 22 5 *34 / 24 
Centranthus ruber (L.) DC. ag M 2 2 7
Cercis siliquastrum L. ag M 2 2 3, 7
Daphne laureola L. ag M 2 3/2 7
Lycium barbarum L. ag As 2 2 2, 7 *33 / 23
Malus domestica Borkh. ag E 2 2 3, 6, 7 12
Platycladus orientalis (L.) Franco kl As 2 3/2 3
Prunus ceracifera Ehrh. ag K 2 2 3, 7 *30 / 15
Quercus ilex L. ag M 2 - 7
Robinia neomexicana A. Gray ag NA 2 - 2

Robinia pseudoacacia L. ag NA 2 2 2, 3, 7 13 2 1 *42 / 32
#114/39

Abies cephalonica Loud. kl M 3/2 - 6
Abies nordmanniiana (Steven) 
Spach kl K 3/2 - 6

Abies pinsapo Boiss. kl M 3/2 - 6
Acer negundo L. ag NA 3/2 3 2, 3, 7 25 11 7 1 *38 / 26
Aquilegia vulgaris L. kl E 3/2 - 4 12 2
Buddleja davidii Franch. kl As 3/2 3 7 *28 /16 
Cedrus atlantica (Endl.) Carrière kl M 3/2 - 6, 7
Cedrus deodara (D.Don) G.Don fil. kl As 3/2 - 6, 7
Cymbalaria muralis 
P.Gaertn., B.Mey. & Scherb. kl M 3/2 3/2 7 *37 / 23

Helianthus tuberosus L. kl NA 3/2 3/2 7 22 8 5 1 *43 / 26
#107/40

Laburnum anagyroides Medik. kl E 3/2 4 6, 7
Prunus dulcis D.A.Webb. kl As 3 3/2 7
Acalypha australis L. ep As 3 3 7 1
Acer pseudoplatanus L. kl NA 3 3 7

Amaranthus albus L. ep NA 3 3 2, 7 15 7  *40/ 24
#82/35

Amaranthus blitoides S. Watson ep NA 3 3 1, 2, 7 12 7 *39/ 24
Amaranthus caudatus L. kl SA 3 4 7
Amaranthus deflexus L. ep SA 3 4 7 *36 / 20

Amaranthus retroflexus L. ep NA 3 3 1, 2, 
3, 7 22 7 7 1 *44 / 30

#128/41
Ambrosia artemisifolia L. ep NA 3 3 2, 3 15 4 5 1 *36 / 17
Campsis radicans (L.) Seem. kl NA 3 4 2

Erigeron canadensis (L.) Cronquist ep NA 3 3 2, 3, 7 22 9 4 *47 / 33
#163/47

Datura innoxia Mill. ep SCA,NA 3 3 7 #117/11
Echinochloa crus-galli (L.) 
P. Beauv. ep As 3 3 1, 2, 

3, 7 12 12 1 #194/13
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Euphorbia maculata L. ep NA 3 3 7 *34 / 20
Foeniculum vulgare Mill. kl M 3 3 3, 7
Gleditsia triacanthos L. kl NA 3 3 3, 7 1
Helichrysum italicum (Roth) Guss. kl M 3 - 7
Iris × hybrida hort. kl E 3 3 7
Iva xanthiifolia Nutt. ep NA 3 4 2, 3 13 3 1 1

Oxalis corniculata L. ep As 3 3 3, 7 3 *36 / 17
#318/23

Parthenocissus quinquefolia (L.) 
Planch. kl NA 3 - 7 1

Phytolacca americana L. kl NA 3 - 3, 7 *28 /18 
Prunus arneniaca L. kl K 3 3 2, 3
Sagina apetala Ard. ep E 3 3 3, 7
Setaria italica (L.) P. Beauv. ep As 3 - 2, 7
Sisymbrium irio L. ep E 3 3 7
Spartium junceum L. kl M 3 3 7
Symphyotrichum graminifolium 
(Spreng.) G. L. Nesom ep SA 3 3 7

Viburnum tinus L. kl M 3 - 7
Xanthium albinum (Widder) 
H. Scholtz ep NA 3 3 1, 2, 

3, 7 16 3 3 1

Xanthium spinosum L. ep SA 3 3 1, 2, 7 7 1 *36 / 19
#169/21

Примечания. СН (группы видов по степени натурализации): ag – агриофиты; kl – колонофиты; ep – эпекофиты; МгЭ 
(мигроэлемент, первичный ареал): M – Средиземноморский; E – Европейский, As – Азиатский; NA – Североамери-
канский; SA – Южноамериканский; SСA – Южно- и Центральноамериканский, K – Кавказский [Багрикова, 2013]. 
Статус вида на территории Крымского п-ова: РК – Республика Крым, Св – г. Севастополь. ЛЗ – Ландшафтные зоны 
(нумерация соответствует таковой на рисунке). Количество регионов РФ, в которых вид является инвазионным: 
ЕЧР – Европейская часть России [Виноградова и др., 2015], Сиб – Сибирь [Виноградова и др., 2015; Эбель и др., 
2016], ДВ – Дальний Восток [Vinogradova et al., 2020], КБ – Кабардино-Балкарская Республика [Chadaeva et al., 
2019]. ЕВР: * – вид является чужеродным более, чем в 25 из 49 регионов Европы / количество стран, в которых вид 
натурализовался [Lambdon et al., 2008]; # – вид является чужеродным не менее, чем в 125 из 844 регионов Земного 
шара / количество стран из 62 регионов в Европе, в которых вид является натурализовавшимся [Pyšek et al., 2017].

К первой группе со статусом 1 отнесено 
девять видов. Они произрастают в различных 
экологических условиях, внедряясь и транс-
формируя структуру природных и полуесте-
ственных фитоценозов. 

Ailanthus altissima образует заросли в раз-
ных типах растительности практически во 
всех ландшафтных зонах на территории Ре-
спублики Крым и в границах г. Севастополя, 
обычен и многочислен вдоль дорог, на руде-
ральных местообитаниях, в парках, плодо-
вых садах, на виноградниках. В природных и 
полуестественных сообществах образует за-
росли на осыпях и обнажениях денудацион-
ных склонов [Seregin, 2008; Протопопова та 
ін., 2012; Бондарева, 2013; Багрикова, 2017; 
Скурлатова, Багрикова, 2019]. Является ин-

вазионным видом в южных регионах России, 
на территории Кабардино-Балкарской Респу-
блики отнесён в группу видов со стасусом 2 
[Chadaeva et al., 2019]. В Европе отмечен не 
менее чем в 40 из 49 стран, в том числе в 30 
установлена натурализация вида [Lambdon et 
al., 2008]. 

Bupleurum fruticosum легко дичает в пар-
ковых и придорожных сообществах как на 
территории Республики Крым, так и в Се-
вастополе. Вид часто полностью меняет 
структуру сообществ открытых каменистых 
склонов и осыпей, на которых изначально 
растения высаживались для их закрепления, 
является трансформером в кустарниковом 
ярусе в природных и полуестественных со-
обществах субсредиземноморских гемиксе-
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рофильних пушистодубово-можжевеловых 
лесов и редколесий [Голубева, Шевчук, 1976; 
Seregin, 2008; Протопопова та ін., 2012; Ба-
грикова, 2017; Скурлатова, Багрикова, 2019].

Elaeagnus angustifolius включён в «Чёр-
ный список» растений Российской Федера-
ции, так как отмечается в 11 из 37 админи-
стративных регионов Европейской части 
России и Сибири [Виноградова и др., 2015]. 
На полуострове наиболее широко распро-
странён в зонах полупустынных и настоящих 
степей, предгорной лесостепи в Республике 
Крым, а также в Севастополе, где образует 
густые заросли на нарушенных землях, по 
обочинам дорог, по берегам рек, на глини-
стых обрывах, по днищам и склонам балок, в 
том числе в сообществах на слабозасолённых 
субстратах [Seregin, 2008; Багрикова, 2017; 
Скурлатова, Багрикова, 2019]. 

Fraxinus ornus чаще всего встречается в 
антропогенно-преобразованных биотопах, в 
составе парковых и придорожных фитоце-
нозов Южного берега Крыма (ЮБК), реже 
– в предгорной и степной зонах Республики 
Крым. Вид выступает в качестве трансфор-
мера в естественных сообществах в составе 
пушистодубово-можжевеловых лесов и ред-
колесий ЮБК [Протопопова та ін., 2012; Ба-
грикова, 2017]. На территории г. Севастополя 
вид отмечается в культурных посадках [Циф-
ровой гербарий…, 2021], натурализация не 
установлена. 

Jacobaea maritima распространена в юж-
нобережной зоне на территории Республи-
ки Крым и Севастополя, где в природных и 
полуестественных биотопах произрастает на 
каменистых обнажениях, приморских глини-
сто-щебнистых склонах, скалах, пляжах. В 
составе сообществ внутренних частей глыбо-
во-галечниковых пляжей побережья Чёрного 
моря вид является доминантом и содоминан-
том. Более всего от экспансии страдает рас-
тительный покров приморских и каменистых 
биотопов, наиболее инвазибельными явля-
ются растительные сообщества с участием 
Crithmum maritimum L., Elytrigia obtusiflora 
(DC.) Tzvelev [Протопопова та ін., 2012; 
Багрикова, 2017; Korzhenevsky, Bondareva, 
2020]. Во флоре г. Севастополя приводится 
как натурализовашийся интродуцированный 

вид [Seregin, 2008; Бондарева, 2013], расте-
ния встречаются в основном в культурных 
посадках – на клумбах, газонах, в палисад-
никах, на участках частных домовладений, 
редко в естественных сообществах на при-
морских склонах.

Что касается представителей рода Opuntia, 
то на территории Крымского п-ова отмечена 
натурализация не менее семи видов и одной 
разновидности [Багрикова, Рыфф, 2014б], три 
из которых включены в группу видов-транс-
формеров. 

Opuntia engelmannii subsp. lindheimeri от-
мечена в нижней зоне ЮБК в парковых со-
обществах, на придомовых участках. Вид 
натурализовался в южнобережной ланд-
шафтной зоне среди высокоможжевеловых, 
фисташковых, пушистодубовых редколесий, 
в кустарниковых зарослях и травянистых со-
обществах, сложенных петрофитными полу-
кустарничками, многолетниками и мелкими 
эфемерами, как в антропогенно нарушенных, 
так и в слабо нарушенных природных биото-
пах. На осыпных щебнистых или глинистых 
пологих, крутых и обрывистых оползневых 
склонах, на скалах может выступать как 
трансформер [Белоусова, Багрикова, 1999; 
Багрикова, Рыфф, 2014а, Багрикова, 2016б, 
2017; 2018; Багрикова, Чичканова, 2018; Ба-
грикова и др., 2020а]. В Севастополе вид 
встречается в основном в культурных посад-
ках – на клумбах, в палисадниках, на терри-
ториях частных домовладений.

O. fragilis отмечена локально в централь-
ной части ЮБК, в зоне южнобережных ред-
колесий. Изначально растения были высаже-
ны вместе с другими представителями рода 
Opuntia в Харакском парке (пгт Гаспра). В 
настоящее время вид натурализовался и явля-
ется доминантом в фитоценозах каменистых 
обнажений на крутых и обрывистых щебни-
сто-глинистых склонах [Багрикова, 2017]. 

O. humifusa является наиболее распро-
странённым на территории Республики Крым 
[Багрикова и др., 2015; Багрикова, 2016a, 
2017] и Севастополя [Seregin, 2008; Бондаре-
ва, 2013; Багрикова и др., 2014; Seregin et al., 
2015; Скурлатова, Багрикова, 2019] видом. 
Растения входят в состав сообществ несколь-
ких классов растительности, в основном в 
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южнобережных ландшафтах, реже в зонах 
настоящих степей и предгорных редколесий. 
Наибольшее проективное покрытие и статус 
трансформера имеет в фитоценозах камени-
стых обнажений, разреженных сухих можже-
веловых редколесий, а также в рудеральных 
сообществах. Инвазия вида отмечена в соста-
ве природных или антропогенно нарушенных 
вариантов травянистых степных сообществ, 
фриганно-степной и бедлендовой раститель-
ности [Багрикова, Рыфф, 2014б; Багрикова, 
2017]. Является одним из наиболее опасных 
видов-трансформеров на территории Сева-
стополя [Скурлатова, Багрикова, 2019] и в 
юго-восточной части побережья на террито-
рии Республики Крым [Багрикова и др., 2015; 
Fateryga, Bagrikova, 2017].

Rhamnus alaternus, являясь характерным 
средиземноморским ксерофитом, часто встре-
чается в одичавшем состоянии в населён-
ных пунктах ЮБК и за их пределами. В по-
луприродных и естественных биотопах как 
вид-трансформер отмечен в южнобережной 
ландшафтной зоне на каменистых склонах, 
где произрастает в сообществах средиземно-
морской травянистой растительности, в дубо-
во-грабинниковых разреженных фитоценозах, 
среди кустарников, по балкам в составе суб-
средиземноморских гемиксерофильных лесов 
и редколесий, в частности в пушистодубо-
во-можжевеловых лесах на территории Респу-
блики Крым [Протопопова та ін., 2012; Багри-
кова, 2017] и г. Севастополя [Бондарева, 2013]. 

Таким образом, значительной перестрой-
ке и обеднению флористического состава 
в результате инвазии вышеперечисленных 
видов подвергаются сообщества различных 
открытых и полуоткрытых биотопов на при-
морских, каменисто-щебнистых и глинистых 
склонах, а также высокоможжевелово-пуши-
стодубовых и фисташковых редколесий. Наи-
более опасными чужеродными видами в них 
являются древесные и кустарниковые интро-
дуцированные виды. Преобладают виды сре-
диземноморского (4) и североамериканского 
(3) происхождения.

В группу со статусом 2 объединены 19 
видов. Это чужеродные виды, частично из-
меняющие нарушенные полуестественные и 
естественные местообитания, некоторые из 

них при достижении определённого уровня 
инвазионного потенциала способны перейти 
в группу видов 1-го статуса. 

Например, Clematis flammula встречается 
в антропогенно нарушенных местообитани-
ях вдоль дорог и на заброшенных виноград-
никах, а также в составе полуестественных 
сообществ, в том числе в субсредиземномор-
ских пушистодубово-высокоможжевеловых 
редколесьях и лесах, на приморских склонах 
в составе кустарниковых сообществ в цен-
тральной части южнобережья Республики 
Крым, где сегодня имеет переходный статус 
от инвазионного вида (статус 2) к виду-транс-
формеру (статус 1) [Багрикова, 2014; Резни-
ков и др., 2017; Багрикова и др., 2020б; Пер-
минова и др., 2020].

Lycium barbarum произрастает вдоль до-
рог, у заборов, на сорных местах, в полуесте-
ственных сообществах на сухих и каменистых 
склонах, где образует труднопроходимые за-
росли. Наибольшее распространение имеет в 
предгорье, на южном побережье от Севасто-
поля до Феодосии, отмечается также в зоне 
настоящих степей, в том числе, на Керчен-
ском п-ове [Бондарева, 2013; Скурлатова, Ба-
грикова, 2019]. В Европе вид приводится не 
менее чем в 33 из 49 стран, в том числе для 
23 установлена его натурализация [Lambdon 
et al., 2008]. 

Прибрежные сообщества по берегам рек 
подвержены внедрению *Robinia pseudo-
acaciа, R. neomexicana, *Acer negundo, *Bidens 
frondosa (здесь и далее * отмечены виды, 
имеющие инвазионный статус в других ре-
гионах Российской Федерации). Наибольшее 
распространение эти виды имеют на полуо-
строве в зоне предгорной лесостепи. Круп-
ные заросли R. neomexicana отмечены в райо-
не с. Вишенное (Белогорский р-н Республики 
Крым) по долине р. Биюк-Карасу. Локальные 
ценопопуляции B. frondosa выявлены в Сева-
стополе в долине р. Чёрная [Seregin, 2008], 
на территории Республики Крым по доли-
нам рек Салгир, Учансу, Отузка [Ена, 2012], 
Дерекойка (Быстрая). Robinia pseudoacaciа, 
A. negundo часто встречаются в антропоген-
но нарушенных местообитаниях по всему 
Крымскому п-ову. Acer negundo является ин-
вазионным видом в 44 из 46 регионов Рос-
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сийской Федерации [Виноградова и др., 2015; 
Шхагапсоев и др., 2018а, б; Chadaeva et al., 
2019; Vinogradova et al., 2020], в Европе вид 
отмечен не менее чем в 38 из 49 стран, в том 
числе для 26 установлена его натурализация 
[Lambdon et al., 2008]. Robinia pseudoacaciа 
приведена в 15 из 34 регионов Европейской 
части России и Дальнего Востока [Виногра-
дова и др., 2015; Vinogradova et al., 2020], в 
Европе вид до 2008 г. отмечен не менее чем в 
42 из 49 стран, в том числе для 32 установле-
на его натурализация [Lambdon et al., 2008], 
а по данным 2017 г. как чужеродный вид 
приводится для 114 регионов Земного шара, 
включая Европу, Африку, Азию и Австралию, 
натурализовался в 39 из 62 регионов Европы 
[Pyšek et al., 2017]. Bidens frondosa является 
инвазионным видом в 27 из 34 регионов Ев-
ропейской части России и Дальнего Востока 
[Виноградова и др., 2015; Vinogradova et al., 
2020], в Европе вид отмечен не менее чем в 
34 из 49 стран, в том числе для 24 установле-
на его натурализация [Lambdon et al., 2008].

Заросли *Amorpha fruticosa выявлены в 
южнобережной ландшафтной зоне на тер-
ритории Республики Крым в прибрежных 
сообществах в устьях горных рек на галеч-
никово-песчано-глинистых отложениях вме-
сте с R. pseudoacaciа, в которых часто отме-
чаются Buddleja davidii, Platanus x acerifolia, 
*Helianthus tuberosus. В Севастополе заросли 
и группы растений аморфы выявлены вдоль 
автомобильных и железных дорог в посадках, 
изредка [Seregin et al., 2015; Цифровой гер-
барий…, 2021]. Amorpha fruticosa отнесена к 
инвазионным видам в 14 из 34 регионов Ев-
ропейской части России и Дальнего Востока. 
Helianthus tuberosus часто в виде небольших 
зарослей произрастает также на рудеральных 
местообитаниях по всему полуострову, на 
территории Российской Федерации является 
инвазионным видом в 35 из 46 регионов [Ви-
ноградова и др., 2015; Vinogradova et al., 2020], 
в Европе вид до 2008 г. отмечен не менее чем 
в 43 из 49 стран, в том числе в 26 установле-
на его натурализация [Lambdon et al., 2008], 
а по данным 2017 г. как чужеродный вид 
приводится для 107 регионов Земного шара, 
включая Европу, Африку, Азию и Австралию, 
натурализовался в 40 из 62 регионов Европы 

[Pyšek et al., 2017]. Наши данные дополняют 
сведения о натурализации B. davidii в Сева-
стополе [Цифровой гербарий…, 2021], расте-
ния произрастают на заброшенных карьерах, 
а также на нарушенных местообитаниях, в 
Европе вид является чужеродным в 28 из 49 
регионов, в том числе в 16 установлена его 
натурализация [Lambdon et al., 2008].

Ценопопуляции *Aquilegia vulgaris отме-
чены на территории Крымского природного 
заповедника (в настоящее время Националь-
ный парк «Крымский») у жилья, вдоль дорог 
недалеко от Козьмо-Дамиановского монасты-
ря, а также по опушкам, полянам в буковых 
лесах северного маскросклона в Центральной 
котловине, в пойменных лесах по долине р. 
Альма [Кожевникова, Рубцов, 1971; Костина, 
Багрикова, 2010]. Растения в течение многих 
десятилетий самовозобновляются, поэтому 
сегодня вид имеет переходный статус из 3-й 
во 2-ю группу. На территории Европейской 
части России и Сибири вид является инвази-
онным в 14 из 37 регионов [Виноградова и 
др., 2015].

Sedum rupestre внедряется в различные 
типы нарушенных и полуприродных местоо-
битаний во многих ландшафтных зонах, как 
в горной, так и в равнинной части полуостро-
ва. Предпочитает травянистые сообщества, 
произрастающие на глинисто-песчаных, ра-
кушечных субстратах, обилен на скалах, вы-
ходах каменистых пород.

Ещё один представитель рода Opuntia Mill. 
отнесен к инвазионным растениям на терри-
тории Республики Крым – O. phaeacantha. 
Популяция красноцветковой формы опун-
ции представлена локально в разных типах 
полуестественных и нарушенных рудераль-
но-степных, полупустынных травянистых и 
кустарниковых сообществ в юго-восточной 
части Республики Крым в зоне южнобереж-
ных редколесий на территории Карадагского 
природного заповедника [Fateryga, Bagrikova, 
2017].

Такие виды, как Centranthus ruber, Antir-
rhinum majus, Cheiranthus cheiri, встречаются 
в населённых пунктах на рудеральных ме-
стообитаниях, в том числе на кладбищах, в 
основаниях стен домов, в щелях тротуаров 
и подпорных стен из дикого камня. В полу-
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природных растительных сообществах отме-
чаются на каменистых и щебнистых склонах 
в нижнем и среднем приморском поясе юж-
нобережной ландшафтной зоны, последние 
два вида произрастают также в разреженных 
кустарниковых сообществах и редколесьях 
ЮБК. 

В сообщества смешанных сосново-ду-
бовых и дубово-грабинниковых лесов юж-
ного макросклона Крымских гор активно 
внедряются такие виды как Daphne laureola, 
Berberis aquifolium, Prunus ceracifera, Malus 
domestica, Quercus ilex. Дуб каменный актив-
но распространяется в основном в нижнем 
лесном поясе в составе пушистодубово-мож-
жевеловых, фисташковых лесов и редколе-
сий, в которых часто встречается вместе с 
Rhamnus alaternus. В этих же сообществах 
единичными особями, но часто встречаются 
Cercis siliquastrum, Koelreuteria paniculata, 
Laburnum anagyroides. Daphne laureola от-
мечена также в естественных лесных сооб-
ществах на северном макросклоне в Бала-
клавском р-не [Цифровой гербарий…, 2021], 
массовый самосев Berberis aquifolium выяв-
лен в парковых фитоценозах, единичные рас-
тения – в полуприродных сообществах г. Се-
вастополя.

Натурализовавшийся в Крыму интроду-
цированный вид Platycladus orientalis [Ена, 
2012; Бондарева, 2013; Seregin et al., 2015] 
активно расселяется в предгорной лесостеп-
ной зоне в шибляковых грабинниково-ду-
бово-можжевеловых сообществах. В сред-
нем лесном поясе на южном макросклоне 
Крымских гор в сосновых и смешанных ду-
бово-грабинниково-сосновых лесах в подле-
ске часто встречаются Abies cephalonica, A. 
nordmanniiana, A. pinsapo, Acer platanoides. 

Среди 19 видов, отнесённых к группе 2 
или имеющих статус, переходный к 1-му, пре-
обладают агриофиты (16, или 84.2%), а также 
растения средиземноморского (7, или 36.8%) 
и североамериканского (6, или 31.6%) проис-
хождения.

Третий или переходный ко 2-му инвази-
онный статус на полуострове, в том числе 
на территории Республики Крым имеют 42 
вида, которые распространены преимуще-
ственно на нарушенных местообитаниях. 

На территории Севастополя встречается 27 
видов, объединённых в эту группу, для пяти 
видов определён 4-й статус (потенциально 
инвазионные растения). Многие виды имеют 
инвазионный статус в других регионах Рос-
сийской Федерации. В эту группу отнесены 
широко встречающиеся виды, характерные 
для местообитаний, подверженных хозяй-
ственной деятельности человека (поля, ого-
роды, клумбы, палисадники), обочины дорог 
(ниже в скобках указано количество регионов 
Российской Федерации, в которых для вида 
установлен инвазионный статус): *Amaran-
thus retroflexus (36), *Ambrosia artemisiifolia 
(24), *Echinochloa crus-galli (24), Setaria itali-
ca, *Xanthium albinum (22), *X. spinosum (7), 
*Oxalis corniculata (3), а также виды, актив-
но распространяющиеся на местообитаниях, 
подверженных вытаптыванию (городские и 
сельские дворы, газоны, обочины дорожек, 
покрытые плиткой тротуары и пр.) – *Am-
aranthus blitoides (19), *Amaranthus albus 
(22), A. deflexus, *Euphorbia maculata, Sagina 
apetala. Такие виды, как *Erigeron canaden-
sis (35), Symphyotrichum graminifolius, *Iva 
xanthiifolia (17), Sisymbrium irio отмечаются 
на нарушенных местообитаниях различного 
спектра, включая пустыри, свалки мусора, 
откосы автомобильных и железных дорог и 
пр. Значительное число интродуцированных 
в Крыму видов активно расселяются вблизи 
мест их культивирования – Acer pseudoplata-
nus, Amaranthus caudatus, Armeniaca vulgaris, 
Cymbalaria muralis, Datura innoxia, Foenicu-
lum vulgare, Gleditsia triacanthos, Iris × hybri-
da, Parthenocissus quinquefolia, Phytolacca 
americana, Spartium junceum, в том числе 
самовозобновляются в составе нарушенных 
сообществ – Prunus dulcis, Campsis radicans, 
Cedrus atlantica, С. deodara, Helichrysum itali-
cum, Viburnum tinus. 

Следует отметить, что среди видов, име-
ющих сегодня 3-й или переходный ко 2-му 
инвазионный статус, преобладают виды, от-
носящиеся по степени натурализации к ко-
лонофитам (23, или 54.8%) и эпекофитам 
(18, или 42.9%). Большинство видов (20, или 
48.8%) имеют северо- или южноамерикан-
ское происхождение. Вторую позицию зани-
маю виды средиземноморского (8, или 19.0 
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%) и третью – виды азиатского (6, или 14.3%) 
происхождения.

Заключение
В предварительный список инвазионных 

растений Крымского п-ова, которые представ-
ляют опасность для экосистем региона и в 
дальнейшем могут быть включены в Чёрные 
книги Республики Крым и г. Севастополя, 
входят 70 и 54 вида, соответственно. К груп-
пе наиболее опасных для экосистем Крым-
ского п-ова отнесено 9 видов, группу активно 
натурализующихся в природных и полуесте-
ственных экосистемах – 19 видов, к группе 
широко распространённых на нарушенных 
местообитаниях растений – 42 вида, которые 
в будущем могут широко распространиться, в 
том числе в естественных фитоценозах. В це-
лом, к видам-трансформерам на территории 
Крымского п-ова отнесено 2.5% от общего 
числа чужеродных видов региона. Это согла-
суется с гипотетической моделью интенсив-
ности инвазий, разработанной Ди Кастри [Di 
Castri, 1990], согласно которой широко рассе-
литься в естественных сообществах региона 
могут только 2–3% от общего числа чужерод-
ных видов. Подавляющее большинство (бо-
лее 72%) инвазионных видов относятся к ин-
тродуцированным растениям, которые в силу 
своих хозяйственно ценных свойств были 
введены в культуру и в дальнейшем натура-
лизовались, из них по степени натурализации 
25 и 26 видов, соответственно, относятся к 
агриофитам и колонофитам. Причём боль-
шинство колонофитов (23 вида, или 32.8% от 
общего количества инвазионных растений на 
полуострове) отнесены нами в группу видов 
со статусом 3, так как в основном отмечаются 
в антропогенно нарушенных местообитани-
ях. Из них только 11 видов имеют переходный 
статус и в дальнейшем могут активно распро-
страниться в нарушенных полуестественных 
и природных местообитаниях.

В результате проведённых исследований 
установлено, что только 22 вида растений, 
произрастающих на территории Крымского 
п-ова, внесены в список наиболее опасных 
инвазионных видов на территории других 
регионов Российской Федерации, 21 вид яв-

ляется чужеродным не менее чем в 25 реги-
онах Европы, во многих странах натурализо-
вались. Специфические природные условия 
Крымского п-ова с тёплым климатом, близ-
ким к средиземноморскому, являются бла-
гоприятными для натурализации и инвазий 
растений североамериканского (24 вида, или 
34.3%), средиземноморского (20, или 28.6%) 
и азиатского (9, или 12.9%) происхождения. 
Наиболее инвазибельными являются при-
брежные сообщества морей и рек, сообще-
ства пушистодубово-можжевеловых редколе-
сий, а также часто нарушаемые природными 
процессами местообитания на приморских 
глинистых склонах и каменистых обнажени-
ях. Наибольшее число инвазионных видов 
(58, или 82.9%) отмечено в южнобережных 
ландшафтах, это в значительной мере связа-
но с многовековой историей хозяйственного 
освоения территории, интродукцией расте-
ний, а также мозаичностью местообитаний 
и разнообразием природных и нарушенных 
сообществ. Дальнейшему расселению видов 
(статус 3), характерных для антропогенно на-
рушенных местообитаний, в последние годы 
способствует активная антропогенная дея-
тельность, в том числе строительство круп-
ных транспортных магистралей, промышлен-
ных объектов. Семена некоторых растений, 
являющихся инвазионными в других регио-
нах России, переносятся со строительными, 
сельскохозяйственными и промышленными 
грузами, в том числе на колёсах автомоби-
лей и железнодорожных составов, ряд видов 
«убегает» с территорий частных домовладе-
ний. 

Приведённый список требует дальнейше-
го обсуждения научным сообществом и до-
полнительных исследований для уточнения 
инвазионного статуса некоторых видов. 
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The “black list” of the Crimean flora, on the territory of two administrative units – the Republic of the 
Crimea and the federal city of Sevastopol, is presented. The analysis of the alien species of the Crimean 
flora was carried out and the most dangerous for ecosystems invasive species of higher plants were identified 
in accordance with the recommendations for keeping the Black Books. The data on distribution, habitats 
and invasive status (IS) of 70 species are summarized. Transformers are represented by 9 species with IS 1 
(Ailanthus altissima, Bupleurum fruticosum, Elaeagnus angustifolius, Fraxinus ornus, Jacobaea maritima, 
Opuntia engelmannii subsp. lindheimeri, O. fragilis, O. humifusa, Rhamnus alaternus), they change the 
appearance of ecosystems. Nineteen alien species actively disperse and naturalize in disturbed semi-natural 
and natural habitats (with IS 2) and 42 species (with IS 3) are widely distributed in disturbed habitats. The 
peculiarity and variety of soil and climatic conditions of the peninsula contribute to the introduction of 
alien species, many of which are invasive only on the territory of the Republic of the Crimea and the city 
of Sevastopol. This article is a necessary step towards the preparation of the Black Book of the flora of the 
Crimean Peninsula and the basis for making decision on prevention the economic and environmental damage 
of the natural biodiversity of the region.

Key words: invasive plants, alien species, “black list”, the Republic of the Crimea, Sevastopol.


